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Verplante Entwicklung?

Debatte zum revidierten Entwicklungsplan der Universitit Wien

PLUM-Veranstaltung am 23. Juni 2005 (Aula, Univ.-Campus)

Zwischen ,cool" und ,urarg”
Wien - Der Entwicklungsplan der Universitdt Wien, der
deren Ausrichtung bis 2010 skizziert, geht in die entschei-
dende Phase. Bereits am 1. Juli will der Uni-Rat das Papier
beschliefen, im Vorfeld stellte sich Rektor Georg Winckler
bei einer Podiumsdiskussion der Plattform Universitére
Mitbestimmung der kritischen Uni-Offentlichkeit. Die
Gliederung des Planes, die neben der Professurenwid-
mungen sechs Uni-iibergreifende und 113 fakultire For-
schungsschwerpunkte festlegt, lasse die Finanzierung
noch ,keineswegs® absehen, so Winckler. Plum-Vertreter
Karl Ille bilanziert in der Sprache ,meiner Kinder": Das Er-
gebnis sei ,cool®, aber der Willensbildungsprozess sei
yurarg” gelaufen. Mittelbauvertreter beklagten ,mangeln-
de Einbindung®. Der Plan wird 2006 modifiziert. (red)

(Der Standard, 05-06-25/26:8)



APA W&B vom 24.6.2005: Uni Wien ringt um Entwicklungsplan
Utl.: Beschlussfassung fiir 1. Juli geplant - "Cooles" Ergebnis, Entscheidungsprozess "ur-arg"

Wien (APA) - Die Auseinandersetzungen um den Entwicklungsplan der Universitit haben an
der Akademie der bildenden Kiinste zu einem Abwahlantrag des Senats gegen den Rektor
gefiihrt. An der groBten Universitit des Landes, der Uni Wien, diirfte diese Gefahr nicht
bestehen. Zwar gibt es noch keine Letztversion des Plans - den bisherigen Entwiirfen hat der
Senat aber bereits zugestimmt, betonte Senats-Vorsitzender Gerhard Clemenz bej einer von
der Plattform Universitirer Mitbestimmung (PLUM) organisierten Podiumsdiskussion am
Donnerstagabend. Die Beschlussfassung im Uni-Rat ist fiir den 1, Juli geplant.

Der im Gesetz nicht niher definierte Entwicklungsplan ist ein Strategiepapier, in dem unter
anderem die Widmung von Professuren anzufiihren ist. Weitere Schwerpunkte an der Unj
Wien sind die Festlegung von sechs uni-iibergreifenden und 113 fakultiren
Forschungsschwerpunkten oder die kiinftige Studienarchitektur.

Rektor Georg Winckler schilderte die Probleme der Universitit, die mit dem
Entwicklungsplan angegangen werden sollen. Im Vergleich mit der Universitét Ziirich und
der Ludwig-Maximilian-Universitit Miinchen sei etwa die Anzahl der Studenten pro Uni-
Lehrer um bis zu 50 Prozent zu hoch und das Budget um bis zu 40 Prozent zu niedrig. Statt

In der Universitit umstritten ist weniger der Entwicklungsplan selbst, sondern der Weg zu
dessen Entstehung. In der Sprache seiner Kinder ausgedriickt, sei das Ergebnis "cool",
betonte Romanistik-Professor und PLUM-Vertreter Karl Ille. Wie der gesamte Prozess
gelaufen sei, wire hingegen "ur-arg". So sei etwa die Moglichkeit der Mitbestimmung der
Uni-Angehérigen von Fakultiit zu Fakultit unterschiedlich gewesen. Man miisse auBerdem
bedenken, dass die mit den Schwerpunkten einhergehende "Hierarchisierung der Forschung"
nicht nur Gewinner, sondern auch Verlierer habe: "Was machen die Leute, die jetzt noch eine
Grundsicherung haben?" Bei Einschnitten werde man sicher unten anfangen und nicht bei
den als Schwerpunkten definierten Forschungsgebieten.

er sich "'Wo bin ich?' ."

ﬁbereinstimmung gab es vor allem in einem Punkt: Der Entwicklungsplan kénne nur
Ausgangspunkt einer "rollierenden Planung"” sein, betonte Clemenz. Auch Steiner nannte ihn
ein "erstes Geriist, aber nicht das Ende der Entwicklung". Und ein Teilnehmer aus dem
Publikum meinte: "Das Positivste ist, dass der Entwicklungsplan im Jinner 2006 revidiert
wird." (Schluss) aku/Im
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Diskussion um "verplanten” Entwicklungsplan
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Diskussion um "verplanten" Entwicklungsplan
Michaela Hafner (Redaktion} am 24. Juni 2005

Am Donnerstagabend, 23. Juni 2005, diskutierte in der Aula am
Uni-Campus ein hochkariitig besetztes Podium den
Entwicklungsplan der Universitéit Wien. Der Senat hat dem
Entwurf in seiner letzten Sitzung zugestimmt, die
Beschlussfassung im Universitétsrat ist fiir 1. Juli geplant.

Unter dem Titel "Verplante Entwicklung?" stellte sich die Leitung der
Universitdt Wien - Rektor Georg Winckler, Universitdtsratsvorsitzender
Max Kothbauer und Senatsvorsitzender Gerhard Clemenz - der
Diskussion mit VertreterInnen der Plattform Universitire Mitbestimmung
(PLUM) - Romanist Karl Ille, Historikerin Edith Saurer, Philosoph Herbert
Hrachovec - und Betriebsratsvorsitzendem Gert Michael Steiner.
Moderiert wurde die Podiumsdiskussion von der Anglistin Margarete
Rubik.

Gleich zu beginn schilderte Rektor Georg Winckler die Probleme der
Universitat, die mit dem Strategiepapier Entwicklungsplan angegangen
werden sollen: Die Strukturprobleme in manchen Fachern - so ist etwa
im Vergleich mit der Universitét Zlrich und der Ludwig-Maximilian-
Universitdt Minchen die Anzahl der Studenten pro Lehrendem um bis zu
50 Prozent zu hoch und das Budget um bis zu 40 Prozent zu niedrig -,
die vergleichsweise zu geringe Zahl an ProfessorInnen und
DoktorandInnen, die knappen finanziellen Ressourcen. Hinzu kdme die
Uberalterung des wissenschaftlichen Personals: Selbst wenn nur eins zu
eins nachbesetzt wiirde, miissten bis 2008 rund 80 Professuren -
immerhin ein Viertel der Stellen - neu vergeben werden.

Universitatsratsvorsitzender Max Kothbauer wiederholte die Intention
des UG 2002: "Autonomie ist besser als Fremdsteuerung. Die Steuerung
durch die eigenen Funktiondre ist mir lieber als durch das Ministerium",
sieht er im Entwicklungsplan die Chance auf Selbstbestimmung. Er
gestand aber ein, dass es Skepsis gegeniiber dem Gesetz und der
raschen Umsetzung an der Universitdt Wien gebe. Wichtig ist Kothbauer
- neben Qualitatssicherung, Gleichstellung von Forschung und Lehre
sowie Férderung von JungwissenschafterInnen und Frauen - das im
Entwicklungsplan enthaltene Bekenntnis zur Féchervielfalt der
Universitat Wien. "Aus meiner Sicht einer guter, brauchbarer Plan"”,
urteilte er. Zur Kritik an den sechs uni-ibergreifenden
Forschungsschwerpunkten erklarte er: "Es gibt 113
Forschungsschwerpunkte, die aus den Fakultdten stammen. Der Rat hat
das Rektorat gefragt: 'Wo ist eure Handschrift?'." Wenn der
Entwicklungsplan, von dem sich Kothbauer einen Aufschwung erhofft,
am 1. Juli im Uni-Rat beschlossen werden sollte, dann sei eine "rasche
Umsetzung wichtig", nicht zuletzt wegen der anstehenden
Professorenernennungen.

Der Senat habe dem (Entwurf zum) Entwicklungsplan zugestimmt -
aber nicht kommentarlos, so Senatsvorsitzender Gerhard Clemenz,
nicht zuletzt, weil er eine weitere Verzégerung des Prozederes wegen
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der Professorenberufungen und der Neugestaltung der Studienpléne fiir
nicht vertretbar halte. Fiir ihn ist der Entwicklungsplan auBerdem ein
Ausgangspunkt, in dem in Zukunft "Erfahrungen eingearbeitet werden
miuissen". Was den Bologna-Prozess betrifft, so "miissen in
wohlbegriindeten Féllen Ausnahmen (von der dreigliedrigen
Studienarchitektur, Anm.) mdglich sein". Zu den
Forschungsschwerpunkten meinte er, dass die Art des
Zustandekommens nicht optimal gewesen sel.

An diesen kritisierte die Geschichte-Professorin Edith Saurer, dass es
mehr als sechs hétte geben kénnen und Querschnittsmaterien wie etwa
die Gender Studies zu wenig betont wiirden. Weiters regte sie einen
Geldtopf an, um kurzfristig und unbiirokratisch GastprofessorInnen
einladen zu kénnen. In Bezug auf die Férderung von
JungwissenschafterInnen gab sie zu bedenken: "Was geschieht mit den
Habilitierten, insbesondere mit jenen, die ein Firnberg- oder APART-
Stipendium hatten?"

In eine &hnliche Kerbe schlug auch Karl Ille, Professor am Institut fir
Romanistik: Mit den Schwerpunkten gehe eine "Hierarchisierung der
Forschung" einher, die nicht nur Gewinner, sondern eben auch Verlierer
habe: Ganz oben die sechs uni-iibergreifenden Schwerpunkte, dann die
Forschungsplattformen, anschlieBend die Forschungsschwerpunkte der
Fakultaten, zuletzt die "Verlierer", also jene, die "jetzt noch eine
Grundsicherung haben". Bei Einschnitten und SparmaBnahmen wiren
jene sicher zuerst betroffen und nicht die als Schwerpunkte definierten
Forschungsgebiete. Lob gab es von Ille fiir das Eintreten der Universitit
fur den Verbleib der Lehramtsstudien an den Universitdten, vermisste
hier aber ein Weitergehen. In Bezug auf die Curricula-Planung beklage
er eine "unglaubliche Biirokratisierung".

In seinem Eingangsstatement stellte der Philosoph Herbert
Hrachovec, Vorsitzender der Curricularkommission, kritisch fest, dass
das Wort "Institut” im gesamten Entwicklungsplan kein einziges Mal
vorkomme, das Wort "Organisationseinheit" gerade drei Mal, wobei der
Zusammenhang im Absatz "Qualitatssicherung durch Kontrolle der
Berufungskommission" auffillig sei.

Der Vorsitzende des Betriebsrats fiir das wissenschaftliche

Personal, Gert Michael Steiner, vermisste im Entwicklungsplan
Angaben zu den "Leuten, die die Universitt tragen": den rund 7000
Bediensteten der Universitat. "Das Gesetz schuf eine
Funktionérsuniversitdt mit relativ wenig Funktiondren." Im Plan sei viel
Uber die 300 Professoren zu lesen - "wenn sich aber der
durchschnittliche Mittelbauer das durchliest, fragt er sich 'Wo bin ich?"."

In der anschlieBenden Diskussion ging es neben der
Mitbestimmungsmdglichkeit der Uni-Angehérigen (Hrachovec: "Das ist
der Preis der Freiheit: Man kann es demokratisch gestalten - oder
nicht.") u.a. um die - nicht zuletzt durch zunehmende
Studierendenzahlen - "Explosion an Verwaltungsaufgaben", wie das die
Japanologin Ingrid Getreuer-Kargl nannte.

Auch die Umsetzung der neuen, dreigliedrigen Studienarchitektur
bereitete Kopfzerbrechen: "Wie sollen wir bis 2007 neue Curricula
produzieren?”, fragte etwa der Urgeschichtler Otto Urban und kritisierte,
dass der Bologna-Prozess im Entwicklungsplan zu wenig vorkomme.
Clemenz warf ein, dass die Verldngerung der Studien - die meisten
Bakkalaureate plus anschlieBendem Magisterium sehen 6 + 4 Semester
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vor, verlangern die Regelstudienzeit also um zwei Jahre -
voraussichtlich nicht kostenneutral verlaufen kdnne.

Was den Entwicklungsplan betrifft, gab es folgende Ubereinstimmung:
Er kénne nur Ausgangspunkt der "rollierenden Planung" sein. Auch
Steiner nannte ihn ein "erstes Gerlist, aber nicht das Ende der
Entwicklung”. Und ein Teilnehmer aus dem Publikum meinte: "Das
Positivste ist, dass der Entwicklungsplan im Janner 2006 evaluiert
wird." (mh)
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